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RESUME

Les zones peri-urbaines, présentent divers fextda conflit (écosystemes sensibles,
pression résidentielle, activités agricoles et/omdustrielles fortes, problemes sociaux et
ameénagement) ces conflit ont souvent pour objspiee. Nous nous proposons ici d’étudier le
réle des représentations sociales de «I'envirommém, « I'écologie » et «les éoliennes », en
fonction des différents usages de I'espace dansdnflits liés a I'implantation d’éolienne daas |
communauté de commune de la Visandre située e eiMarne. En supposant une relation entre
les représentations sociales, I'implication persdlieret 'acceptation du projet.

Mots clés : représentation sociales, implicatiorspenelle, conflit

ABSTRACT

Peri-urban zone shows different factors of confhgbarticular sensitive eco-system,
residential pressure, high industrial and farmioiivéty, social problems and land use planning.
These conflicts are often related to territory. €abjof study is the role of social representatibn o
« environment », « ecology » and « wind turbineslated to different uses of the space related to
the wind turbines implantation in the communityi$andre, localized in Seine et Marne. In
particular in this study we validate existence tihk between social representation, personal
implication, and the acceptance of project of windbine installation in the prei-urban territory.

Key words: social representation, personal imphlcatconflict.



Introduction

On observe de nos jours, dans la société francaigelus généralement dans les sociétés
modernes, un important niveau de conflictualité,jest pas la traduction de situations d’anomie
sociale mais l'expression des forces motrices delations sociales et des dynamiques
institutionnelles. La conflictualité nous inviteeaaminer le phénomeéne de spatialisation du conflit
comme un trait remarquable de la dynamique coo#itt. En effet 'espace se place dans nos
sociétés de plus en plus comme un produit socigloktique, dont la segmentation renvoie a
diverses modalités d’appropriation et dont les kisngont révélateurs des tensions existant dans la
sociéteé.

Cette recherche s’est effectuée dans le cadre @twde dirigée par I'Institut National de la
Recherche Agronomique, sur les conflits dans lgeons francaises. Cette étude s’insére dans un
projet plus large dont elle représente la facetielposociologique. Elle prend donc place dans un
cadre formé par les apports de différentes dis@pli En s’appuyant sur les sciences juridiques
pour la sélection et I'analyse des conflits, sacénomie et la sociologie pour I'analyse des réseau
d’acteur et enfin sur la géographie pour les fasette voisinage et de contiguité et aussi surtout
pour l'inscription spatiale de cette étuddous nous sommes focalisés sur la région lle dade,
qui présente divers facteurs de conflit (écosyssesensibles, pression résidentielle, activités
agricoles et/ou industrielles fortes, problemesaocet aménagement), en nous intéressant plus
particulierement aux conflits induits par des pi®jd’implantation d’éoliennes dans les zones
périurbaines. En effet le développement du paregorécemment dynamisé par les derniers
engagements du gouvernement sur la politique éngugénationale, entraine diverses réactions
des acteurs locaux avec des attitudes souventiveégatour les riverains et certaines associations
de défense de I'environnement, mais aussi deBigds plus favorables de la part tant des
propriétaires du foncier agricole louant leursdsrgue des €lus locaux concernés. De nombreux
projets d'implantation de parcs éoliens initiés Wle @002 sont aujourd’hui en cours d’étude de
faisabilité ou en phase de consultation publigwamment dans les communes périurbaines de
Seine-et-Marne. Lors des conflits que traversestpeejets, I'espace et les paysages agricoles sont
au ceeur des débats. Les éoliennes représentehémme de conflit tres actuel, mettant au jour des
situations originales réveélant les contradictionitigjues et écologiques. Ce theme de conflit est
amené a devenir de plus en plus important dansthatdsociétal du fait de son implication
multidisciplinaire touchant a des aspects politgjusociologiques, économiques, juridiques et
évidement écologiques

La recherche ici proposée poursuit I'objectif ddgter le temps long a I'analyse des conflits.
Nous supposons gu’ils sont les révélateurs de mootatui touchent a la durabilité des systemes
economiques, sociaux et écologiques et remettecdgse leur fonctionnement.

En effet, les conflits liés aux éoliennes peuvd&ne considéré comme des conflits de longs
termes. Les conflits de long terme se caractéripantune durée de vie longue ; des phases de
récurrence et de résurgence des oppositions ; alegoss impliquant une reconfiguration des
structures de gouvernance et des équilibres esgrgrbupes d’acteurs locaux ; la mise en ceuvre de
nouveaux projets d’'infrastructures et actes teakesgune influence durable sur les représentations
sociales ; un changement des regles d’actions agdeciation, voire de gouvernance territoriale.
lls présentent un intérét particulier en termegiéeeloppement durable parce que d'une part les



choix effectués, les options prises, les nouvatieslalités de gouvernance mises en place pendant
ou suite a ces conflits engagent les générationsefsl ; d’autre part Leur complexité intrinseque
(sociale et spatiale) conduit a une remise en muestes modes de résolutions simples, a un
changement des modes d’organisation et de gouvegnarritoriale.

Touzard. (1977} définit le conflit comme : « [...ha relation antagoniste par rapport
a un méme but ou par la poursuite interdépendantruts contradictoires ainsi que par la nature et
la quantité de pouvoir possédé par les acteurs] firaine certaines attitudes, stéréotypes et
représentations de la part de ces acteurs les liégaad des autres. »

Doise (1982) a identifié quatre sortes de nivedaralyse des conflits :

- le conflit intra individuel correspondant au danhtrapsychique, c’est une sorte de conflit
universel et inhérent a la vie psychique. les
conflits interpersonnels opposant des individuswetfes groupes - les
conflits positionnels opposant des individus ouglesipes de statut hiérarchique différents.

- les
conflits idéologiques se traduisant souvent pamadegvements révolutionnaires.

Si pour chague conflit on peut observer ses traohgtdans les 4 niveaux, les niveaux qui
nous intéresse dans ce travail sont ceux des tomilier personnels (niveau 2) et positionnels
(niveau 3).

L’objet du conflit est ici 'espace. L'espace s'idiéie a un objet polémogene lorsqu’il se
constitue alternativement ou simultanément comnusesaconséquence et enjeu d’'un conflit. Les
conflits étudiés seront donc des conflits d’'usageesvoisinage. Les acteurs du conflit peuvent
viser des buts antagonistes (utilisation différetiéel’espace) ou bien le méme but de maniére
compétitive (appropriation de l'espace). Nous nmuigresserons ici tout particulierement aux
conflits mettant en jeu des buts antagonistes &ssar un espace donné afin d’observer les
différentes représentations de I'espace objet ddiitentre les acteurs en fonction de leur prise d
position dans le conflit.

Il est nécessaire tout d’abord de distinguer le#lite des tensions qui peuvent exister au
sein de la société. La notion d’engagement permite clistinction en traduisant le passage d’'une
situation de dysfonctionnement a une situation piégition frontale.

Ainsi si les tensions peuvent avoir plusieurs oég liées a la proximité
géographique : superposition des usages, contiguité&oisinage on ne parlera de conflit que
lorsque I'engagement sera défini par la mise ewre@ed’une menace crédible telle que ; le recours
en justice, la publicisation , la médiatisatiorri{ére retenus dans cette étude), les voies d®dait
toute autre production de signes...

1.2.2. Les représentations sociales

Les représentations sociales sont un produit compldans I'élaboration desquelles de
nombreux aspects individuels et collectifs intenvient. Elles forment le lien entre le sujet et
I'objet, permettant ainsi d’analyser les relatiensre les acteurs du conflit et son objet. Il njyaa
de représentation sans objet. Le contenu des mpet®ns sociales nous informe sur les
croyances, les attitudes et les pratiques partgugrasn ensemble d’individus. (Le Bouedec, 1984)
En effet les représentations constituent un systéinterprétation, par lequel I'individu interagit
avec son environnement, définissant ses attitudessepratiques



Selon Ratiu (1999), « les représentations indivldseet sociales constituent, en tant que
filtre interprétatif de la réalité et comme moyenrmatif d’orientation des comportements

individuels et collectifs, I'élément clef de I'astilation homme/environnement envers un objet de
conflit ».

Cette organisation de la pensée sociale permedmi@rendre a la fois les sources d’'influence
de la représentation sociale et comment elles pe@wluer et se transformer dans des contextes de
changements de comportements et de pratiques.

Flament et Rouquette (2003) posent les prés relguiexistence d’une représentation sociale
en rappelant que « son lien avec la société adafoental ».

Le premier principe consiste en «la saillance cmgynitive» de I'objet de représentation
C’est a dire que I'objet de représentation doipgaenter a un concept, étre un objet social. t& ce
condition est remplie par les termes « environnémeet « écologie » on peut s’interroger sur
I'existence d’'une représentation sociale de I'éotians 'ensemble de la société, mais nous pensons
cependant observer une représentation des éoliglamssun cadre particulier ou les éoliennes sont
un objet médiatique et source de polémique renvtay#aspect social des « éoliennes ».

Le second principe concerne les «pratiques comssufiées a cet objet .Cette deuxieme
condition est elle aussi remplie par les trois tsbjetudié. D’ailleurs on sait d’ores et déja que
'environnement fait appel a des représentationdest attitudes collectives telles que I'attitude de
respect et de protection envers I'environnementaéta et Savoye, 1985) ou encore le clivage entre
environnement naturel et environnement construibi{iill, 1983) mais surtout les représentations
de I'environnement permettent de définir les rappoue ’homme entretient avec son milieu. De
méme pour I'écologie dont les représentations éja dté étudiées .Enfin les éoliennes introduisent
elles aussi des pratiques communes dans la secideépolarisant dans un clivage : pour ou contre
les éoliennes.

Si I'on arrive & déterminer la représentatsociale de I'environnement pour les individus ou
les groupes impliqués dans un conflit, on pourasamieux saisir ce qui pousse ces derniers a
s’engager dans un conflit. En d’autres termes, @mna mieux saisir leur position par rapport a
'objet du conflit, et quoi les positions et lessfimns et les pratiques d’autres groupes sont
inacceptables.

1.2.3 L'implication personnelle

L’implication personnelle (Guillemi, 2002, Rouquett1997) se définit comme une
prédisposition a I'action. Elle varie en fonctioa wois dimensions ;

-L’identification personnelle (Je me sens concemméela concerne tout le monde) -La
valorisation de l'objet (c‘est un probleme de gmandhportance vs c’est un probleme sans
importance) -La

capacité d'action percue (Je peut faire quelgusehs je ne peut rien faire du tout)
En fonction de ces dimensions cognitives, les iddis vont organiser les objets de leur monde.



2/ METHODE

2.1 Terrain et participants

L’enquéte s’est déroulée dans une commune peaingle Seine et Marne dont les conflits
liés a 'implantation d’éoliennes ont été repérgméir d’article du « Parisien, Seine et Marne »

« L’année 2008 pourrait bien étre celle de I'éohenen Seine et Marne ! (...) Le projet
mené par la communauté de communes de la Visarelymupant les villages de Pécy,
Jouy le Chétel, La Croix en Brie , Vaudoy en Bdempte huit éoliennes de 110 a 130
metres de haut, répartie sur deux sites. « Ndbjeadif est de contribuer a la sauvegarde de
I'environnement et au moins la moitié de l'argentlecté servira a financer notre projet
d’aménagement de la zone d’activité du carrefour HBeévert», explique Pierre
Christian, président de la communauté de communjex(...

17/10/2006 Laure Parny

Un referendum d'initiative locale a approuvé le jptod’éolienne par 79% des 38%
d’électeurs qui se sont rendu aux urnes. Cepengenassociation de riverains « Vent de colere en
Visandre » conteste ce projet et envisage un recemrjustice des que le projet sera déposé par
Energie 21(dép6t des demandes de permis de construire prauuluin 2007).

L’échantillon est constitué de 90 participants répaen 3 groupes selon leurs pratique de
'espace communal c'est-a-dire : habitants, ageous et élus de la communauté de commune de la
Visandre comprenant les communes de Pécy, JougdeelCLa Croix en Brie et Vaudoy en Brie.

2.3 Procédure d’enquéte

Les hypothéses générales se décomposent en ptubigothéses fonctionnelles :

H1: Nous supposons que le contenu des représmrgasiociales differera selon la catégorie
d’appartenance des acteurs.

H2 : Nous supposons que l'implication personnelféigtra selon la catégorie d’acteur, dans le
sens d’une implication plus forte pour les éluss pes agriculteurs que les simples habitants.

H3 : Nous supposons que le niveau de structurdisireprésentations sociales (présence de noyau
central et éléments périphériques) variera en fonctu niveau d’'implication personnelle.

H4 : Nous supposons que le taux d’acceptation désn@es sera plus élevé lors d’'un niveau
d’'implication élevé.

L’enquéte s’est déroulée en deux parties : toubat@ des entretiens qui ont eut lieu durant
les mois de Février et Mars, puis la passationgdestionnaires durant les deux premieres semaine
de Mai 2007. Les 90 sujets ont été interrogéséiaphone.



Les entretiens semi directif ont étés meneés, aulegert (représentant d’Energie 21, et
membre du secteur éolienne d’EDF), auprés de mendiweconseil communal (1 membre du
conseil intercommunal et 2 membres des conseilsmeoraux), aupres d’agriculteurs (1 agriculteur
de la communauté de commune), auprés de membre dsgociation luttant contre les éoliennes
(2 membre de I'association nationale « Vent dereokeet 1 membre de I'association locale « Vent
de colere en Visandre ») et enfin auprés des iiv@fa2 habitants de la communauté de commune,
plus précisément un habitant de Pécy et un halidiata croix en Brie). Ces entretiens ont permis
de mieux appréhender les probléemes liés aux édgerat ont permis la construction d'un
guestionnaire.

Ces entretiens étaient basé sur un guide entrateeigiuide a été élaboré en fonction des
hypothéses et des problématiques particuliére dairte Ainsi ce guide se constituait de trois
themes principaux ;

- description de I'environnement physique et social - -
-attitude envers I'écologie en général

-position dans le conflit lié aux éoliennes

Le questionnaire a été constitué a partir des e de recherche et se décompose en
plusieurs thémes d’étude.

Tout
d’abord nous recherchons les représentations ssail@ « I'environnement, de « I'écologie » et des
« éoliennes » par la méthode de I'association .liBedte méthode consiste a proposer aux sujets un
terme inducteur et a leur demander de produiredewqui leur vient a I'esprit lorsqu’ils pensent a
ce mot (5 mots ou expression). Cette technique gefanfacilitée et la rapidité de recueil des
informations. Elle garantit aussi la spontanéite sigets et permet un classement (selon I'ordie et
fréquence) des réponses.

Puis la mesure de I'implication personnelle quidéeompose en trois variables avec tout
d’abord la mesure de :
- I'identification personnelle (Question 7) effeétpar une échelle d’attitude en 4 points.

« Dans quelle mesure vous sentez vous conceanélepconflit lié a I'implantation
d’éolienne dans votre communauté de commune ? »
-La valorisation de I'objet est mesurée par 2 Bebel'attitude en 4 points (Question 8 et 9)

« Quelle importance accordez-vous a ce conflit ? »

« Dans quelle mesure pensez-vous vous étre enlgagece conflit ? »
-La capacité percue d’action (Question 10) est méespar une échelle d’attitude en 4 points.

« Dans quelle mesure pensez-vous pouvoir agir dansonflit (que vous soyez pour ou
contre) ? »

Enfin nous mesurons l'attitude envers les éolisnad’aide d'une échelle en 5 points ;
allant de Trés Favorable (1) a Défavorable (Sug$ion 11)



3/ RESULTATS ET ANALYSE

3.1 Représentation sociale

La production obtenue par la méthode de l'assaxidibre est difficilement interprétable a
priori.

Dans le repérage du noyau central d'une représemtatanalyse prototypique et

catégorielle (Verges, 1985) prend pour base utedis mots que produisent les sujets a partir d’'un
terme inducteur proposé par le chercheur.
L’analyse prototypique de cette liste consisterdgr teompte simultanément de la fréquence du mot
et de son rang d’apparition. Chacun des élémeritsmlae cette facon, une fréquence moyenne
d’apparition et un rang moyen. Ces deux criterassitjues de prototypicalité, permettent d’établir
un tableau a quatre cases ou se trouvent pour ehraqy sa fréquence et son numéro d’ordre ou
d’apparition. Il y a ainsi quatre possibilités dasser un élément :

Un élément « fort » possede une frequence d’'appafbrie et un rang d’apparition faible,

il appartient a la classe des éléments les plusiitapts pour les sujets donc reléve de la zone dite
centrale de la représentation. Il servira ainstaye¥ I'hnypothese d’existence ou non d’'un noyau
dans la représentation étudiée.

Un élément « faible » posséde une fréquence drajgpafaible et un rang moyen éleve il
appartiendra a la zone périphérique de la reprasent

Fréquence forte et rang moyen d’apparition élev&éguence faible et rang moyen
faible composent deux zones ambigués dans la eqed®n : nous sommes en présence
d’éléements plutdt periphériques mais flous parce lgs évaluations a leur endroit peuvent varier.
Vergeés (1992) parle a leur propos de « zones peliestde changement » ; « également sorte de
zone « tampon », entre une centralité consensugllde, stable et une périphérie en mouvance,
caractérisée avant tout par des variations indellda ». « Un élément périphérique saillant au
moins, quantitativement peut constituer un themeveau dans une représentation sociale, donc
étre un élément de changement. » Flament (1994)

3.1.1 Représentation de I'écologie

Agriculteurs
Sont retenues les évocations fréquence supériéwat@e rang moyen 2.72 et de fréquence
moyenne 6.

FREQUENCE + FREQUENCE -

RANG - Protection (16 ; 1.56) Etude de la naturel(66)

Recyclage (7 ; 3) Agriculture responsable (6;
Important (7 ; 2,45) 3,5)

Tri sélectif (5 : 3,6)
RANG + Economie de I'eau (6 ; 4)
Agriculture  raisonnée (6};
2,33)

Respect (4 ; 2,25)

Bio carburant (5 ; 3,4)




Ce classement prototypique nous permet d’étabbrhypothése de noyau central composé
du terme « protection » évoquant I'attitude a avemforcé par le terme « respect », on observe
aussi que ce theme est renforcé par de nombremesereferant a des actions concretes « tri
sélectif », « bio carburant » et en parties spgoifs aux agriculteurs « agriculture responsable »,
« agriculture raisonnée », « économie de I'eagui,dénote de I'implication ou tout du moins de la
prise de conscience des agriculteurs vis-a-visé@mlbgie. On remarque aussi une définition de
I'écologie « étude de la nature ». Enfin le termimportant » évoque I'aspect politique.

Elus
Sont retenues les 12 évocations d’'une fréequencérisupe a 4 de rang moyen 3.17 et de
fréquence moyenne 5.75.

FREQUENCE + FREQUENCE -
RANG - Etude nature (8 ; 1,125) Respect (4 ; 2,75)
Protection (9 ; 2,11) tous concerné (4 ; 3)

nature (5 ; 3,2)
probleme mondial (5,2)
prise de conscience (4;

2,25)
urgent (4 ; 1,5)
RANG . Tri sélectif (7 ; 4) Moins de déchets (5 ; 4,4)
Changer comportement (6 ;

4,16)

Tout d’abord une définition de I'écologie, puis ugeocation de I'attitude qu’il serait nécessaire
d’avoir renforcé par le terme « respect » et dégymdode maniere concréte par les termes « changer
de comportement », «tri sélectif », et « moinsdéehets ». Enfin un aspect plus politique est
évoqué avec les éléments périphériques «tous muhee « probléeme mondial », « prise de
conscience » et « urgent ». Enfin le terme « nature

Habitants
Sont retenues les évocations de fréquence supg&réedr et de rang moyen 2.9 et de
frequence moyenne 6.

FREQUENCE+ FREQUENCE -

Recyclage (10 ; 2,7) Etude de la nature (6 ; 1)
RANG — Protection (11 ; 2,56) Nettoyer (5 ; 2,6)

Important (9 ; 1,62) Politique (4 ; 2,25)

Moins de déchet (5 ; 3, 2)
Sauver la planéte (6 ; 4,66)
RANG + Nécessaire (5 ; 3)

Tous concerné (6 ; 6)
Nouvelle énergie (5 ; 3,6)

Ce classement prototypique nous permet d’étabbrhypothése de noyau central composé
des termes « recyclage », « protection » et « itapbw, ces deux premier termes évoque I'attitude
gu’il serait bon d’avoir, renforcé par les termésspconcret de « nettoyer », « moins de déchet »,
« nouvelle énergie » tandis que « important » rigfiérence a un aspect politique appuyé par les



termes « politique », « sauver la planéte », «$saE », «tous concerné ». Enfin on remarque
une définition de I'écologie « étude de la nature »

3.1.2 Représentation de I'’environnement

Agriculteurs
Sont retenues les 9 évocations de fréquence suprée 4 de rang moyen 2.81 et de
fréequence moyenne 7.33

FREQUENCE + FREQUENCE -

RANG - Eau (19 ; 2,47) Ecologie (5 ;2)
Nature (13 ; 2) Air (5; 2,6)
Campagne (4 ; 2,25)

RANG + Planéete (6 ; 4,33)
Pollution (6 ; 3,16)
Riviere (4 ;3)

Ce qui nous entoure (4 ; 3,5)

Ce classement prototypique nous permet d’étabbrhypothese de noyau central composé
des termes «eau » et «nature ». Ces deux termuepignt I'environnement naturel et sont
renforcés par les termes «air », «campagne » ratieke ». Puis deux aspects opposes de
'environnement sont évoqués avec « pollution x étologie ». Enfin une vision plus large de
I'environnement « planéte », « ce qui nous enteure

Elus
Sont retenues les13 évocations de rang supéridutiearang moyen 2.64 et de fréquence
moyenne 6,30.

FREQUENCE + REQUENCE -
RANG - Gestion (7 ;1,7) Ce qui nous entoure (§;
Nature (18 ; 2,05) 1,33)
Autour de nous (4 ; 1)
RANG + Ville (7 ; 3,8) Batiment (4 ;4)
Important (6 ; 1,5) Maison (4 ; 2,75)

Responsabilité (4 ; 3,25)
Protection (6 ; 4.5)
Action humaine (5 ; 3,2)
Ecologie (5; 2,8

Ce classement prototypique nous permet d’étabbrhypothése de noyau central composé
des termes «gestion » et « nature », ce qui évbemaronnement naturel mais aussi un aspect
politique renforcé par « responsabilité », « actimmaine », « important ». Le cadre urbain est lui
aussi évoqué par les termes « batiment », « maiserville ». L’environnement de maniére plus



large apparait avec les évocations « ce qui nowasien», « autour de nous ». Enfin les évocations
« protection » et « écologie » refletent les mesugressaires.

Habitants
Sont retenues les évocations de fréquence sup&riéud de rang moyen 2,72 et de
fréequence moyenne 5, 73

FREQUENCE + FREQUENCE -
RANG — Autour de nous (10; 2,2) | Tout (5; 1,6)
Nature (12 ; 2,25) Ecologie (5; 1,4)
Probleme (5 ; 2)
Eau (4 ; 2,5)

Campagne (5 ; 2,4)
Recyclage (5; 1,6)

RANG + Planete (7 ; 4) Vie (4 ; 4,45)
Prise de CS (6 ; 4,5) Important (5 ; 3,6)
Air (4 ; 2,75)

Respect (4 ; 3,25)

Ce classement prototypique nous permet d’étabbrhypothése de noyau central composé
des termes « autour de nous » et « nature ». Embaqumaspect plus large de I'environnement
renforcé par les évocations « planete », « toutwe », et aussi le theme de I'environnement
naturel « eau », « campagne », « air ». Les agmitigue sont eux aussi évoqué avec les termes
« important », « prise de conscience » »écologe % probléme ». Enfin les mesures nécessaires
apparaissent avec les termes « recyclage » epeates.

3.1.3 Représentation des éoliennes

Agriculteurs
Sont retenues les 11 évocations de fréquence sup&ra 4 de rang moyen 3,01 et de
fréquence moyenne 6,54.

FREQUENCE + FREQUENCE -
RANG - Energie propre (11 ; 1,72) | Progrés (5 ; 2,6)
Electricité (9 ; 2,22) Energie renouvelable (5 ;1,8)
Economie (8 ; 2,3)
RANG + Utilisation du vent (7 ; 3,42)| Non polluant (4 ; 5)
Ecologie (7 ; 3,28) Avenir (4 ; 4,75)

Ce classement prototypique nous permet d’étabbrhypothese de noyau central composé
des termes « énergie propre », « électricité » étoromie ». « Energie propre » et « électricité »
présente une définition des éoliennes auxquels penit ajouter « énergie renouvelable » et
« utilisation du vent » tandis que « économieip partie des avantages énumérés renforcé par
«non polluant ». L’aspect progressiste est évaoge « progres » et « avenir ». Enfin I'aspect
politique est évoqué par le terme « écologie »



Elus
Sont retenues les 8 évocations de fréequence superée4 et de rang moyen 2,56 et de
fréquence moyenne 7, 25.

FREQUENCE + FREQUENCE -

RANG — Electricité (14 ; 1,71) Energie renouvelable (6;
Energie propre (11 ; 1,36) | 1,66)

RANG + Nouvelle énergie (8 ; 2,25) Pas de nuisdbced,2)

Modernisation (5 ; 3 ; 36)
Utilisation des ressources
naturelle (6 ; 3)

Progres écologique (4 ; 3)

Ce classement prototypique nous permet d’étabbrhypothése de noyau central composé
des termes « électricité » et « énergie propreidéfinissent les éoliennes renforcé par les termes
« nouvelle énergie », « énergie renouvelable »filigation des ressources naturelles ». Ces
évocations évoquent 'aspect tourné vers le futiacdes termes « modernisation” et « progres
écologique », en appuyant sur les aspect posiptss«de nuisance »

Habitants
Sont retenues les évocations de fréequence superiedtr et de rang moyen 3.11 et de
fréequence moyenne 6.

FREQUENCE + FREQUENCE -

RANG - Energie propre (7 ; 2,28) Pas beau (5; 2; 2)
Nouvelle énergie (7 ; 2,7)
Pas joli (7 ; 2 ,57)
Nuisance (7 ; 2,57)

Non polluant (14 ; 2,9)

RANG + Electricité (11 ; 3,36) Ala mode (5; 4)

Détruit le paysage (5 ; 3 ; 8)
Avenir (4 ; 3,5)

Vent (4 ; 2,9)

Ce classement prototypique nous permet d’étabbrhypothése de noyau central composé
des termes; « énergie propre », « nouvelle énergiepas joli » , « nuisance », « non polluant ».
Ces termes participent tout d’abord a la définitdas éoliennes renforcée par « électricité » et
«vent » tandis que « non polluant » évoque unadesitages de I'éolien. On remarque que les
évocations des désavantages sont importantes motdararésence d'un jugement négatif « pas
joli », « nuisance », »détruit le paysage » et méngela mode » qui vient atténuer I'évocation
« avenir » faisant référence au progres apportdgsagolienne et donc participant de ses aspects
positifs.

3.2. Résultat de I'implication personnelle



Les échelles utilisées sont des échelles en 4 gaitént du plus impliqué au moins
impliqué, ainsi plus le score est faible plus edividus sont impliqués.

moyenne + -
Habitants 3;09 4 26
Elus 1.42 25 5
Agriculteurs 2,45 15 15
Total 2.32 44 46

On remarqgue que les élus sont fortement impligaés de conflit, les agriculteurs dans une
moindre mesure et en dernier lieu les habitantseuiblent étre peu impliqués.

Identification a I'objet

moyenne + -
Habitants 2.4 17 13
Elus 1.66 29 1
Agriculteurs 2.1 23 7
Total

Les scores d’identification a l'objet ne montreraspd’importantes différences entre
I'identification des différents groupes.

Valorisation de 'objet

Importance moyenne + -
Habitant 3.03 7

Elus 2.53 15 15
Agriculteurs 2.73 21 9
Engagement moyenne + -
Habitants 3.43 2 28
Elus 2.7 10 20
Agriculteurs 3.3 27 3
Total VO moyenne

Habitants 3.23

Elus 2.61

Agriculteurs 3.01

Total

Capacité percue d’action




+ - Moyenne
Habitants 1 29 3.66
Elus 29 1 1.9
Agriculteurs 23 7 2.26

Les élus et dans une moindre mesure les agricsltrune forte capacité percue d’action

tandis que les riverains ont le sentiment d’étrpuissant face a ce projet.

3.3. Acceptabilité
Acceptabilité des éoliennes selon catégorie

moyenne pour contre Sans avis
Habitants 3.52 11 19 1
Elus 1.79 28 1
Agriculteurs | 2.06 25 5 1

Les élus sont donc « pour », ainsi que les agaawdt dans une moindre mesure, quant a eux, les

habitants sont plutbt « contre ».

Nouveaux ruraux

Nombre de nouveaux rurau

xNombre de nouveaux rura
contre les éoliennes

Habitants 8 8
Elus 1 1
Agriculteurs 1 1

Ainsi les nouveaux ruraux semblent constituer unuge a part entiere au regard des résultats

d’acceptation des éoliennes.

Acceptation des éoliennes selon implication perst@n

Implication élevée | Acceptation de| Implication élevée €
eoliennes accord
Habitants 4 11 4
Elus 25 28 25
Agriculteurs 15 25 14

Ainsi il semble que les individus fortement implkégusoient pour I'implantation d’éoliennes
dans leur commune (une seule exception), mémeus ks individus « pour » ne sont pas
nécessairement impliqués. Notamment chez les digics qui sont dans une large majorité

« pour », avec un peu moins de la moitié des iddvise sentant impliqués.



Corrélation entre implication personnelle et acabihté

R Bravais Pearson acceptation
Identification a I'objet 0.4
Valorisation de I'objet 0.325
Capacité percue d’action 0.66

Total implication personnelle 0.46

Corrélation moyenne entre implication personnetl@aceptation des éoliennes, cependant forte
corrélation entre acceptabilité et capacité ped;aetion.

La communauté de commune de la Visandre est cagsid®mme une zone périurbaine, or
seuls les membres des conseils communaux ont eoicecide cette réalité (du moins 13 d’entre
eux), tandis que tant les habitants que les ageietd la considerent comme une zone rurale.

On remarque que pour la majorité des habitants ddlear endroit pour implanter des
eoliennes serait une zone industrielle puis dane woindre mesure une zone agricole
(correspondant a leur propre commune). Tandis gaeélus privilégient une zone périurbaine,
c'est-a-dire une zone correspondant a leur comnpuig dans un deuxieme temps une zone rurale.
Enfin les agriculteurs sont majoritairement en tavele I'implantation en zone rurale, ou
privilégient une zone industrielle.

Ainsi le meilleur endroit pour implanter une éolenest choisit en fonction de I'attitude
envers les éoliennes et du qualificatif décrivanpsopre commune.

4. DISSCUSSION

Tout d'abord la premiere hypothése H1: Nous supp®sque le contenu des
représentations sociales differera selon la caig@gdinppartenance des acteurs. Nous pouvons
partiellement confirmer cette hypothese.

Ainsi les représentations de I'écologie differgndu entre les habitants, les élus et les
agriculteurs avec I'évocation de terme participaria définition de I'écologie, avec I'évocation
« étude de la nature », puis une évocation ddaddt nécessaires « protection» renforcé par des
exemple d’action concretes « moins de déchet snfit @ne approche politique de ce probléeme
avec «politigue », « prise de conscience », li absente de la représentation chez les
agriculteurs qui en échange montrent une forteetesconscience de leurs role personnel vis a vis
de I'écologie. Ainsi on observe peu de différencdgré la plus forte implication des agriculteurs.



Quant a la représentation de I'environnement, ageole dans toutes les catégories la forte
présence de I'environnement naturel « nature , raagsi une vision plus large « ce qui nous
entoure », l'aspect responsabilité politique estlissi évoqué « écologie », mais de maniére plus
forte chez les élus qui évoquent aussi I'environe@mon naturel , construit, avec les termes
«ville », « maison » ...Tandis que les agricultemsistent sur les problématiques liées a I'eau
«eau », «riviere » et a la nature plus génératermecampagne » en délaissant le theme des
mesures concrete évoqueé par les élus et les higbitgmotection », « recyclage ».

Enfin les représentations des éoliennes présedtemd les trois catégories des termes de
définition « énergie propre », « électricité »,remarque que si tous évoquent des aspects positifs
de I'énergie éolienne avec des termes tel que rifave « progres », « non polluant » seuls les
habitants font appels aux aspects négatifs deidi®avec les termes « nuisance », « détruit le
paysage » et méme « a la mode ».

Puis la deuxieme hypothése H2 : Nous supposond’iqudication personnelle differera
selon la catégorie d’acteur. Nous pouvons confiroedte hypothése en effet les élus sont plus
impliqué (1.42) que les agriculteurs (2 ;45) quk enéme sont plus impliqués que les riverains
(3 ;09)-.(résultat de f) On remarque c’est au nivee la capacité percue d’action que la différence
est la plus importante, d’ailleurs cette capaditi@ective est lié a la capacité d’action effecties,
effet les élus possédent un réel pouvoir de détidamns ce projet, les puisque c’est eux qui I'on
initié. Les agriculteurs on eux aussi (mais dans mmoindre mesure) une capacité reelle d’action
(les agriculteurs sont sollicité pour la locatianldurs terre. Les habitants quant a eux mémaeisi le
capacité réelle d’action est minime minimisent $epouvoir de décision (la population a été amené
a se prononcer lors d’'un referendum)

La troisieme hypothése, H3: Nous supposons quenieau de structuration des
représentations sociales (présence de noyau catt&lEments périphériques) variera entre les
différentes catégories en fonction du niveau d’iogilon personnelle, est infirmée. En effet nous
n'observons pas de différences majeures entred&Egaries, puisque nous sommes en présence
d’'un noyau central et d’éléments périphériques ddrejue représentation, méme si parfois on
constate I'absence d’élément dans les zones taniaoreprésentation de I'écologie ne présente
pas de différence quant aux nombre de termes 1eems la représentation (termes de fréquence
supérieure ou égale a 4) avec 12 évocations pguéliles, 11 pour les habitants et 10 pour les
agriculteurs. Quant a la représentation de 'emviesnent, on observe tout d’abord une différence
dans le nombre de termes retenus dans la représendansi 13 évocations pour les élus et 15
pour les riverains et seulement 9 pour les ageauws, (avec un indice de diversité similaire) aé g
montre une représentation plus précise et plustieotgsde I'environnement dans cette catégorie
.Enfin pour la représentation des éoliennes onemes8 évocations pour les élus et 11 pour les
riverains et les agriculteurs, (avec un indice derdité similaire) présentant une représentations
plus concentré chez les élus peut étre due a urkeumeconnaissance de I'objet. Ainsi les
différences de structures sont minimes mais appocependant certaines informations.

La quatrieme hypothése, H4 : Nous supposons gteuled’acceptation des éoliennes sera
plus élevé lors d’'un niveau d’implication élevét partiellement confirmée. En effet malgré une
corrélation positive moyenne entre implication perelle et acceptation des éoliennes. On
observe une forte corrélation positive entre ptad@lité et capacité percue d’action. D’ailleurs
c’est sur cette dimension de l'implication persdlengue I'on observe les plus de différence entre
les catégories d’habitants. Ainsi il sembleraitilgekiste un lien entre implication personnelle et
acceptabilité.



Nous nous attendons a observer une différence entaemeilleur zone possible pour
implanter des éoliennes » et le qualificatif chiodur décrire la commune de la Visandre, est
vérifiee. En effet pour la majorité des habitamsrieilleur endroit pour implanter des éoliennes
serait une zone industrielle puis dans une moindesure une zone agricole alors qu’ils
considérent leur propre commune comme une zoneagriCe résultat s’explique par le fait qu’un
nombre important de riverains se sont prononcéredes éoliennes et en en se prononcant pour la
zone industrielle ils appuient sur I'aspect «dagiam du paysage » des éoliennes qui serait moins
important dans un environnement comprenant majaitent des éléments construits (usines...).
Tandis que les élus privilégient une zone périumbac'est-a-dire une zone correspondant a leur
commune, puis dans un deuxiéme temps une zonerukalsi les élus qui ont porté ce projet
d’éoliennes choisissent la zone périurbaine coardant a leur propre commune, se montrant ici
cohérent avec leurs choix, de méme ceux qui pgwl& la zone rurale sont ceux qui se
considéraient comme vivant dans une zone ruraléin Hes agriculteurs qui définissent leurs
communes comme rurales sont majoritairement erufade I'implantation en zone rurale, ou dans
un deuxieme temps une zone industrielle. Cettxidme zone est choisie par les agriculteurs
plutét contre 'implantation d’éolienne dans leamsnmunes.

Ainsi le meilleur endroit pour implanter une éolenest choisi en fonction de I'attitude
envers les éoliennes et du qualificatif décrivanpsopre commune.

Les arguments positifs et négatifs liés aux éoksrseront différents selon les catégories est
partiellement confirmée. En effet pour les arguragrtsitifs On remarque que I'argument « énergie
propre » est largement repris par toutes les ca&go les habitants mettent ensuite en avant
'aspect économique « énergie peu colteuse », dmemgue les agriculteurs, « énergie peu
colteuse » et «gain financier personnel », endim élus reprennent eux aussi un argument
économique « gain financier pour la commune ». Q@ax arguments contre, on observe que
'argument « destruction du paysage » est largermpantgé dans toutes les catégories, cependant
les habitants évoquent beaucoup les «risques lpoganté » et les « nuisances » envers les
riverains, tandis que les élus mettent en avartdaninution de l'attrait touristique » et que les
agriculteurs quant a eux s'intéressent aux « nenanvers la faune ». Ainsi les arguments
« pour » sont plutét semblables, du moins ils repeat le méme theme économique tandis que I'on
observe une réelle distinction pour les argumerdsnére », avec la reprise du theme économique
par les élus tandis que les habitants sont conggraréles nuisances les touchants personnellement,
et les agriculteurs sont les seuls a émettre diesg@éoccupations écologiques écologique.

Ainsi I'acceptation des éoliennes est liée a laawiniveau d’'implication personnelle, et a
certaines représentations sociales, notammenptagsentation de I'environnement qui oppose des
considérations esthétiques (pour les riveraingjiaires (pour les élus et les agriculteurs).

5. CONCLUSION

Il faut préciser que la sélection du terrain sastrée plus difficile que prévu ainsi d’autres
communes avaient initialement abordées, mais leflitsoont avorté en cours d’année suite a
I'action des antennes locales de I'association rt\de Colére » qui ont fait pression sur les élus
qui ont abandonné le projet (ex : Villeneuve-seteB et Champeaux). Dans d’autres communes
malgré la médiatisation (le Parisien) les habitdgteraient le projet et les élus refusaient de
communiquer sur ce sujet (ex : Moissy-Cramayel).



Nous avons aussi rencontré quelques problémesaliBassociation Vent de colére en
Visandre qui aprés plusieurs entretiens a finalénmefiusé que nous fassions passer le
guestionnaire aupres de leurs adhérents, par pedegrs réponses soient « analysées » ou reprises
contre eux dans les médias. L’étude étant déjaavapcé nous n’avons pas eut le temps de trouver
un autre terrain avec une association plus codpérat

Il faut évidemment considérer la taille de I'échidomi par rapport aux effectifs réels, en effet
cette étude ne comporte que 30 individus par gralptait du nombre restreint de membres des
conseils communaux (une quarantaine), et la voldiatéir des groupes équilibrés.

Nous n'avons pas fait beaucoup d’inférence, celalesa la spécificité de cette étude qui
concerne uniguement les communes périurbaine agamnprojets d’implantation d’éoliennes, aussi
nous ne pouvons pas inférer ces résultats a I'dmisede la population francaise. ni méme aux
habitants de commune périurbaine avec projet dégok car pour ce faire il faudrait étudier d’autre
commune que celle de la Visandre. De plus la poipulgparente de cet échantillon était constituée
de seulement 3 432 habitants (Recensement de lemgnauté de commune de la Visandre en
1999) Dont 80 agriculteurs et 40 membres des clsns@nmunaux.

Les Hypotheses de noyau central découvertes reataanfirmer par I'utilisation de la
technique de mise en cause (Moliner 1988) ainglément est central s’il ne résiste pas a la mise
en cause, c’est-a-dire que I'objet n’est pas reamirtet élément est déclaré absent. Ou bien par la

technique des Schemes cognitifs de base, ou lets supduisent plus de relation avec les éléments
centraux que les éléments périphérique.

Les nouveaux ruraux forment un groupe particuliar fhit de leurs oppositions
systématiques a l'implantation d’éoliennes, enteitle semblent avoir une approche spécifique
de leur environnement, préoccupé avant tout paalavegarde du paysage et de la qualité de vie.
Ainsi ils soutiennent I'écologie en général toutrefusant des mesures écologiques lorsqu’ils sont
directement concernés (phénoméne NIMBY).

Ainsi la réduction des conflits pourrait étre pesenpar un changement des représentations.
On peut supposer que cette évolution des représmsase fera une fois que les éoliennes seront
installées. C’est pourquoi il serait intéressanté@iquer ce questionnaire apres lI'implantaties d
éoliennes, prévue en 2008. On peut cependant intftwel’acceptabilité du projet en amont en
travaillant sur les représentations de I'environeetndans le sens d’'une plus grande prise en
compte de I'environnement construit et des réabsogiques au détriment de I'aspect paysager,
en mettant en ceuvre, par exemple, des pratiquésgapoes de défense de I'environnement dans
les communes. De méme les représentations des@edigpeuvent étre modifiées par I'implication
des habitants dans le projet et une plus ampbenretion.
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